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México, D.F., a 10 de octubre de 2012.
	
	



A LOS PARTICIPANTES EN LA INVITACIÓN NACIONAL
A CUANDO MENOS TRES PERSONAS EN MATERIA DE
OBRA INMOBILIARIA NO. 700-12-0038-1.

F A L L O.

Nos referimos a la Invitación Nacional a cuando menos tres personas en Materia de Obra Inmobiliaria No. 700-12-0038-1, de fecha 29 de agosto de 2012, relativa a trabajos de canalizaciones y mantenimiento a instalaciones eléctricas en los edificios situados en Av. 5 de Mayo Nos 1, 2, 6, 18, 20 y 30, Bolívar No. 19, Gante No. 20 e Isabel la Católica No. 54, todos ellos en la Colonia Centro, C.P. 06059, Delegación Cuauhtémoc; así como en Calzada Legaria No. 691, Colonia Irrigación, Delegación Miguel Hidalgo, todos ellos en México, Distrito Federal, incluyendo el suministro de los bienes que se requieran para su realización.

Sobre el particular, con esta fecha se da a conocer el fallo de dicho procedimiento, de conformidad con lo establecido en los artículos 30, fracción III, y 32 de las Normas del Banco de México en Materia de Obra Inmobiliaria y Servicios Relacionados con la Misma, y en el numeral 8 de la carta invitación, en los términos siguientes:

I.	RELACIÓN DE LICITANTES QUE PRESENTARON PROPOSICIONES.

· Taga Conservación y Mantenimiento, S.A. de C.V. 
· Arquitectura y Desarrollo Integral, S.A. de C.V.
· Construcción, Mantenimiento y Proyectos, S.A. de C.V.

II.	LICITANTES CUYAS PROPOSICIONES SE DESECHARON, RAZONES QUE SUSTENTAN LA DETERMINACIÓN Y PUNTOS DE LA CARTA INVITACIÓN INCUMPLIDOS.

II.1	Taga Conservación y Mantenimiento, S.A. de C.V.

a) En el numeral 14, segundo párrafo de la carta invitación de referencia se estableció lo siguiente:

“14.-	CAUSAS DE DESECHAMIENTO.
: : :
Adicionalmente, Banco de México podrá desechar los precios ofertados que no sean convenientes y aceptables, es decir, que no guarden proporción con el presupuesto base en caso de contar con este, o que no sean acordes con las condiciones vigentes en el mercado internacional, nacional o de la zona o región en donde se ejecutarán los trabajos, individualmente o conformando la proposición total. “

En este caso, el licitante entregó la información y documentación solicitada por el Banco en la invitación de referencia; sin embargo, su propuesta económica presenta una diferencia de +122.58% respecto al presupuesto base, designan una cantidad mayor de personal y estiman bajos rendimientos, lo que provoca que los precios de su propuesta se vean impactados, presentando una diferencia de 453%, respecto del monto estimado para este rubro, situación que afecta la solvencia de la proposición, toda vez que los precios no son aceptables ni convenientes para el Banco. 
Por lo antes expuesto, se desechó la proposición de la sociedad Taga Conservación y Mantenimiento, S.A. de C.V., con fundamento en el numeral 14.1 de la Invitación Nacional en materia de obra inmobiliaria No. 700-12-0038-1, que señala como causa de desechamiento de las propuestas de los licitantes el incumplimiento a alguno de los requisitos especificados en la propia invitación, siempre y cuando tal situación afecte la solvencia de las proposiciones, en virtud de que no cumple con los requisitos económicos señalados, conforme a lo expuesto.
II.2	Arquitectura y Desarrollo Integral, S.A. de C.V.

a) En el numeral 14, segundo párrafo de la carta invitación de referencia se estableció lo siguiente:

“14.-	CAUSAS DE DESECHAMIENTO.
: : :
Adicionalmente, Banco de México podrá desechar los precios ofertados que no sean convenientes y aceptables, es decir, que no guarden proporción con el presupuesto base en caso de contar con este, o que no sean acordes con las condiciones vigentes en el mercado internacional, nacional o de la zona o región en donde se ejecutarán los trabajos, individualmente o conformando la proposición total.“

En este caso, el licitante entregó la información y documentación solicitada por el Banco en la invitación de referencia; sin embargo, su propuesta económica presenta una diferencia de +130.47% respecto al presupuesto base, designan una cantidad mayor de personal y estiman bajos rendimientos, lo que provoca que los precios de su propuesta se vean impactados, presentando una diferencia de 264.32%, respecto del monto estimado para este rubro, situación que afecta la solvencia de la proposición, toda vez que los precios no son aceptables ni convenientes para el Banco. 
Por antes expuesto, se desechó la proposición de la sociedad Arquitectura y Desarrollo Integral, S.A. de C.V., con fundamento en el numeral 14.1 de la Invitación Nacional en materia de obra inmobiliaria No. 700-12-0038-1, que señala como causa de desechamiento de las propuestas de los licitantes el incumplimiento a alguno de los requisitos especificados en la propia invitación, siempre y cuando tal situación afecte la solvencia de las proposiciones, en virtud de que no cumple con los requisitos económicos señalados, conforme a lo expuesto.

III. LICITANTE CUYA PROPOSICIÓN RESULTA SOLVENTE Y DESCRIPCIÓN EN LO GENERAL DE DICHA PROPOSICIÓN.

III.1 Construcción, Mantenimiento y Proyectos, S.A. de C.V. 

Presentó completa y debidamente la información y documentación solicitada por el Banco en la invitación de referencia; sin embargo, omitió la suma de $78,695.61, correspondiente al Apartado I de la Partida 2, obra civil de Canalizaciones para el sistema de detección de intrusión en el Modulo IV.

De acuerdo a lo anterior, el monto total de su proposición económica asciende a la cantidad de $618,935.75 (SEISCIENTOS DIECIOCHO MIL NOVECIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS 75/100 M.N.), más el correspondiente impuesto al valor agregado.

IV.NOMBRE DEL LICITANTE A QUIEN SE ADJUDICA EL CONTRATO, RAZONES QUE MOTIVARON LA ADJUDICACIÓN Y MONTO TOTAL DE LA PROPOSICIÓN.

Una vez hecha la evaluación de las proposiciones, el contrato se adjudica a la sociedad Construcción, Mantenimiento y Proyectos, S.A. de C.V., por un importe de $618,935.75 (SEISCIENTOS DIECIOCHO MIL NOVECIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS 75/100 M.N.), más el correspondiente impuesto al valor agregado, cuya oferta resultó solvente, al reunir, conforme a los criterios de adjudicación establecidos en el numeral 13.2 de la carta invitación, las condiciones legales, técnicas y económicas requeridas por el Banco y garantiza el cumplimiento de las obligaciones respectivas. Lo anterior, con fundamento en el artículo 57, fracción IV, inciso b) de la Ley del Banco de México; 31, 38, fracción II y 39 de las Normas del Banco de México en Materia de Obra Inmobiliaria y Servicios Relacionados con la Misma. 

V.	TÉRMINOS Y CONDICIONES PARA LA FIRMA DEL CONTRATO, PRESENTACIÓN DE GARANTÍAS Y ENTREGA DE ANTICIPO.

V.1 Firma del Contrato.
El representante del licitante ganador deberá presentarse a firmar el contrato respectivo, a más tardar el 15 de octubre de 2012, en la Oficina de Administración y Control de Contratos de Obra del Banco de México, ubicada en Bolívar No. 19, cuarto piso, Colonia Centro, Delegación Cuauhtémoc, C.P. 06059, en México, Distrito Federal. Lo anterior, de conformidad con lo previsto en el numeral 9 de la Invitación Nacional en materia de obra inmobiliaria No. 700-12-0038-1 de fecha 29 de agosto de 2012.


V.2 Presentación de garantías.
De acuerdo a lo previsto en el numeral 5 y en el modelo de contrato adjunto a la Invitación Nacional de referencia, las garantías relativas al anticipo y al cumplimiento del contrato, se deberán expedir por un monto igual al del anticipo, incluyendo el importe del impuesto al valor agregado, la primera, y por el 10% del importe total del contrato, antes del impuesto citado, la segunda, y deberán ser presentadas al Banco dentro de los 15 días naturales siguientes a la fecha de notificación del presente fallo, en la Oficina de Administración y Control de Contratos de Obra del Banco de México, ubicada en Bolívar No. 19, cuarto piso, Colonia Centro, Delegación Cuauhtémoc, C.P. 06059, en México, Distrito Federal.

V.3 Entrega de anticipo. 
De acuerdo a lo previsto en el numeral 10.2 y en el modelo de contrato adjunto a la Invitación Nacional de referencia, se otorgará un anticipo del 30% del contrato adjudicado de la asignación presupuestal autorizada para el ejercicio 2012, para ser destinado para el inicio de los trabajos y demás conceptos expresados en el artículo 48 fracción II de las Normas del Banco de México en Materia de Obra Inmobiliaria y Servicios Relacionados con la Misma. Dicho anticipo se realizará en una sola exhibición y se amortizará en los términos establecidos en el modelo de contrato que para tal efecto se celebre. 

[bookmark: _GoBack]VI.	NOMBRE, CARGO, FACULTADES Y FIRMA DE LOS RESPONSABLES DE LA EMISIÓN DEL FALLO Y DE LA EVALUACIÓN DE LAS PROPOSICIONES.

VI.1 Responsables de la emisión del fallo.
El presente fallo se emite en forma mancomunada por el Ing. Silverio Tenorio Pérez y el Ingeniero Gregorio Ramírez Díaz, en su carácter de Gerente de Inmobiliaria y de Servicios y Subgerente de  Operación de Inmuebles, respectivamente, adscritos a la Dirección de Recursos Materiales del Banco de México, cuya firma se encuentra al calce, con fundamento en los artículos 8, 10 y 27 Bis del Reglamento Interior del Banco de México, y Segundo del Acuerdo de Adscripción de sus Unidades Administrativas.

VI.2 Responsables de la evaluación de las proposiciones.
Aspectos técnicos y económicos el Ingeniero José Juan Vidal Salas y Arquitecto Silvestre Fernández Calvo; Jefe y Arquitecto de la Oficina de Estudios y Control de Mantenimiento, respectivamente, de la Subgerencia de Operación de Inmuebles, adscrita a la Gerencia Inmobiliaria y de Servicios de la Dirección de Recursos Materiales del Banco de México.


A T E N T A M E N T E,

BANCO DE MÉXICO
	





________________________________________
ING. SILVERIO TENORIO PÉREZ.
GERENTE DE INMOBILIARIA Y DE SERVICIOS.
	





_________________________________________
ING. GREGORIO RAMÍREZ DÍAZ.
SUBGERENTE DE OPERACIÓN DE INMUEBLES.
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